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Os grupos £tnicos

e suas fronteiras

Esta coletdnea de ensaios aborda a problemitica dos grupos éuni-
cos ¢ de sua permanéncia". Apesar de negligenciado, esse tema é de
grande importdncia para a antropologla soctal. Praticamente todo
raciocinio antropolégico baseia-se na premissa de que a variagio
cultural é descontfnua: supde-se que hi agregados humanos que
compartitham essencialmente uma mesma cultura e que hd diferen-
cas interligadas que distinguem cada uma dessas culturas de rodas
as outras, Uma vez que cultura nada marts ¢ do que uma maneira de
descrever o comportamento humano, segue-se disso que hd grupos
delimitados de pessoas, ou seja, unidades étnicas que correspondem
2 cada cultura. Muita aten¢do tem sido dedicada as diferengas entre
culturas, bem como 3s suas fronteiras e s conexdes histdricas en-
tre elas; mas o processo de constituigdo dos grupos étnicos e a
natureza das fronteiras entre estes ndo tém sido investigados na
mesma medida. Os antropélogos sociais tm evitado esses proble-
mas usando um conceito extremamente abstrato de "sociedade” para
representar o sistema soctal abrangente dentro do qual grupos e

unidades menores e concretos podem ser analisados. Este uso do

" Do ortgnal: "Introduction”™. T Barrr {ed.), Ethnie gronps and boundares. Bergen-
Oslo/Boston: Universitets Forlaget/Lictke Brown, 1969. .

. do R, da T Esta colerinea de textos de autares escandinavos organtzada
por Fredrik Barth a partir de um simpasto financiado pela Wenner-Gven
Fondation for Anthropological Research, realizado na Universidade de Bergen
de 23 a 26 de fevererro de de 1967, teve consegiiéneias fundamentais para o
estudo das questdes relativas i etnicidade ¢ 4 construgio de fronteiras entre
grupos frnicos,
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Ciue Cild;l tl‘ibo ¢ Cﬂdﬂ PU\'O !Tlflﬂ[eﬂ‘\ Sild CUI[LH'(I ArFaves di.' ima llh’gé-
ferenga hostil com relagio a scus vezinhos, amnda persiste 4+ visio
stmplista de que os solamentos socual e geogrilico loram os tato-
res cruciats para & manutengio da diversidade cultural, Uma inves-
tigagio empirica do cariter das fronterras ¢tnicas, tal como apre-
sentada nos ensaios que se seguem, traz duas descobertas ue, ape-
sar de ndo serem nem um pouco surpreendentes, demonstram bem
a inadequagio dessa visio. Em primerro lugar, torna-se claro que as
frontetras étnicas permanecem apesar do fluxa de pessoas que as
acravessam. Em outras palavras, as distingdes entre categorias érnicas
3o dependem da auséneia de mobilidade, contato ¢ informagio, mas
unplicam efetvamente processos de exclusio e de mcorporagio, atra-
vés dos quaus, apesar das mudangas de participagio ¢ pertencimento
a0 longo das historias de vida individuars, estas distinedes sio
mantidas. Em segundo lugar. hi relagdes sociais estdvers, persistentes
€ {-rﬂ(:l{iﬁﬂt{’.lﬂcntc vifals qUC 1ao é?pﬁnas’ Atravessaim ¢55as {r(}l"ltclrils
cemo Eﬂl'ﬂbén‘l Imuitas vezes {Jﬂse]ﬂ]'ﬂ—sc PE'CCES:‘[“CH[C na existéncia dC
status ¢rnicos dicotomizados, Dito de outro modo, as distingaes
étnicas ndo dependem da auséneia de interagio @ acewagio socias
mas, a0 contririo, sio freqlientemente a propria base sobre a qual
sistemas soctats abrangentes sdo construides. A interagio dentro des-
ses sistemas nio leva d sua destrurgio pela mudanga e pela aculturagio:
as diferengas culturais podem persistr apesar do contate interétmco
c dﬂ lntcrdcpCﬂdéﬂcm entre etnias.

Prinrr’pfcs gcrafs da abo:’dagcm

Hé ;'H.‘ILIE. POTEHHEQ. am lE}}pOi'(illT[C campo CiC L}L%CS[GCS qUC PE‘CCIS;]
ser ['EPCI']SRCgO. E HCCCSS«'iﬂ{) LIy é‘atﬂC{UC SIIHUILHHCREWCH{L‘ TC(}JFICO <
Ciﬂpl’l‘icol PTCCISGHTIOS Il'l\'CS[lgiii' éct;\lhndamc‘n{c Qs ‘;I[OS Clllpl.l'lCO.‘i

cm diversos casos © adcqmr NUSSOS CONCCILOS A Cs8ses fatos, de mado
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a elucidi-los da manetwra mats simples e pertinente possivel e a per-
nitir explorar suas implicag@es. Nos ensatos seguinees, cada autor
i\bordﬂ um ¢£aso com o qﬂﬂl Csté intimamente fﬂ!ﬂéiiaflzado em fun‘
¢io de scu trabalho de campo, e tenta aplicar 4 andlise um conjunto
comum de concettos. O principal ponto de partida tedrico é com-
posto por virias parces interconectadas. Em primeiro lugar,
enfatizamos o fato de que grupos éinicos sio categorias atributivas
¢ wdentificadoras empregadas pelos proprios atores; conseqiiente-
mente, tém como caractesistica organizar as interagGes entre s pes-
soas. Tencamos relacionar ourras caracteristicas dos grupos érnicos
a essa caracteristica bdsica. Em segundo fugar, todos os trabalhos
apresentados assumem na andlise um ponto de vista gerativo: em
vez de trabalharmos com uma upologia de formas de grupos e de
relagdes ¢tnicas, rentamos explorar os diferentes processos que
parccem estar envolvidos na geragio e manutengio dos grupos ét-
nicos. Em tercetro lugar, para observarmos esses processos, deslo-
camos o toco da mvestigagio da constituigio interna e da hisioria
de cada grupo para as fronteiras étnicas ¢ a sua manutengio. Cada

um desses pontos requer certa claboragio.

Definicao de grupo étnico

A expressio grupo ¢étnico ¢ geraimente entendida na literatura an-
tropolégica (ver, por exemplo, Narroll 1964) como a designagiio
de uma populagio que:

I. em grande medida se autoperpetua do ponto de vista biols-
g1co; ’

2. compartilha valgres culturais fundamentas, realizados de
modo patentemente unitirio em determinadas formas culturas;

3.'COHSCiEUE um campo de comunicagio e interagio;

-4. tem um conjunto de membros que se 1dentificam e s3o den-
tificados por outros, como constituindo uma categoria que pode
ser distinguida de outras categorias da mesma ordem.

Essa definigdo tipico-ideal nio estd muito longe, em termos

de conteddo, da proposigio tradicional de que uma raga = uma

1=
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cultura = uma lingua, e de que sociedade = unidade que rejeita ou
discrimina outros. Mesmo assim, na forma modificada apresentada
acima, nio deixa de ser uma definicio que se aproxima suficiente-
mente de muttas situacdes etnogrificas empiricas, a0 menos tal
como elas apareceram ¢ foram relatadas, de mode que esse signi-
ficado continua a ser dtil para os objetivos da'matoria dos antro-
pélogos. Minha discordincia nio diz respeito tanto ao conteddo
substantrvo dessas caracteristicas, ainda que eu pretenda demons-
trar que temos muito a ganhar com uma certa mudanga de énfasc:
minha principal objecio ¢ que, tal como estd formulada, essa de-
finicio nos impede de compreender o fendémeno dos grupos ét-
nicos e seu lugar na soctedade e na cultura humanas. Isso parque
ela evira as questdes mais fundamentais: ao tentar oferecer um
modelo tipico-ideal de uma forma empirica encontrada recorren-
temente, essa formulagéo iraz implim{a uma visio preconcebida
de quats sio os farores signtficativos para a génese, a estrutura ¢
a fungio de tais grupos.

O principal problema desta visio é o seu pressuposto de que a
manuten¢io das fronteiras nio ¢ problemdtica, ¢ que 1s5t0 se di
como conseqiiéncia do 1solamento que as caracteristicas arroladas
mmplicam: diferengas racial e cultural, separagio social, barreiras lin-
glifsticas, imimrzade espontinea ¢ organizada. Com 1sso, limita-se
também a gama de fatores que usamos para explicar a diversidade
cultural: somos levados a tmaginar cada grupo desenvolvendo sua
forma cultural ¢ social em 1solamento relative, respondendo prin-
cipalmente a fatores ecoldgicos locars, através de uma histéria de
adapragio por tnvengio e empréstimos seletivos. Essa histéra pro-
duzru um mundo de povos separados, cada qual com sua cultura e
organizado em uma sociedade, passivel de ser legitimamente 150la-
da para descrigio como se fosse uma ilha.

Os grupos étnicos como unidades portaderas de cultura

Em vez de discutir a adequagio dessa versdo da histéria da culura

para qualquer cosa que nio ithas peldgicas, apontarer algumas das
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1AConSISIEncias Eégicas desse ponto de vista. Dentre as caracterisu-
¢as listadas, geralmente o compartithamento de uma mesma cultura
assume 1mporedncia central. Na minha concepgio, é murto mars
Vantaloso CDnSidEraE €533 lmpor{ante Cafacteffs{tca £0MmoO uma con-
seqiidncia ou resultade ao invés de comid-la como um aspecto pri-
mirio ou defintdor da organizagio‘dos grupos étnicos. Quando se
opta por considerar como caracteristica prim_éria dos grupo§ éeni-
cos seu aspecto de unidades portadoras de cultura, h‘a'\ uma Se,.“e de
implicagBes de longo alcance. Somos levados a 1denc%ﬁcas e distin-
guir 03 grupos érnicos pelas cdracteristicas morfoldgicas das cuic’u—
ras das quais eles sio os portadores. Esse ponto de vista contém
um opinido preconcebida a respeito (i) da natureza da continuida-
de dessas unidades no tempo; e (ii) do locus dos fatores que de-
termnam a forma dessas unidades.

I. Dada a énfase na dimensio desses grupos como portadores
de cultura, a classificagiio das pessoas ¢ dos grupos locais como
membros de um grupo érnico deve necessartamente depender da
presenga de tragos culturass particulares. Na tradigiio das dreas cul-
turats, 1550 ¢ algo que pode ser julgado objetivamente pelo observa-
dor etnogrifico, sem que se leve em conta as categorias e preconcer-
tos dos atores. Diferengas entre os grupos tornam-se diferengas
entre inventirios de tragos; a atengio concentra-se sobre a anilise
das culturas, em detrimento da organizagio étnica. Consegiiente-
mente a relagio dindmica entre os grupos serd descrita através de
estudos de aculturagio do tipo que atrai cada vez menos interesAse
na antropologia, ainda gue sua inadequagio tedrica nunca tenha
sido discutida a fundo. E uma vez que a origem histérica de qual-
quer conjunto de tragos culturais é sempre diversificada, esse pon-
to de vista abre espago também para uma “etnohistéria” que pro-
duz uma crénica de aquisigbes e mudangas culturats e tenta expli-
car a causa do empréstimo de certos itens. No entanto qual ¢ efe-
tivamente a unidade cuja conunuidade no tempo ¢é representada
nesses estudos? Paradoxalmente, ai devem ser incluidas culturas

existenics no PESSRC;O. ClUE. no P[’ES&H[C sgriam GVEC{EHECI‘HCDEE
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cxcluidas devide a diferengas entre suas [ormas ~—— justamente as
diferencas usadas pard identificar a diferenciagio sincrdnica de unt-
dades étnicas. Lssa confusio certamente nio ajuda a esclarecer a
interconexio entre “grupo érnico’ € “cultura”

2. As formas culrurais aparentes que podem sor arroladas em
séries de (Tagos exibem os cleitos da ecologra. Nio me refiro aqus
ao fato de que elas refletem uma hsstoria do adapragio a0 mee
ambiente: em um sentido mais ymediato, clas cambém refletem as
clrcunstincias CXLErnas As quais O aLores (ém que se acomodar.
Serd que as MESMas pessoas, com os mesmos valores ¢ déras, nio
adotartam diferentes padrdes de vida ¢ mstitucionahzaram dite-
contes formas de comportamento. 8¢ postas diante e opm'mmd},\-
des diferentes oferecidas por ambientes disuntos? Além disso. tam-
bém e razodvel esperar que um dado grupo funico, distribuindo-sc
sobre um terricoro que apresenta circunstincias ccoldyicas varti-
vets, maostre umi diversidade rcgmsml de comportamentos
mstiructonalizados manifestos gue nio rellete diferengas de oren-
ragio cultural, Como entic classificar cssa Jdiversidade, se adota-
mos as formas \sTITuCionats explicitas como criterto diagnostice:
Um exemplo perrinente & a distribuigao v a diversidade dos siste-
mas soctals locats dos Pathan® Em fungio de scus valores basicos.
um pathan das dreas montanhosas ao sul, nas quais hii uma organt-
zagdo homogénea baseada em linhagens. necessaramente pcrccbc o
comportamento dos Pathan, de Swat, como algo tio diterente e 10
re?reensivcl em termos de seus proprios valores, que dizem que
seus irmios do norte “nio SA0 mMats paﬂmn", De fato, cm Lefmos de
Critérios “objetivos” . © padrdo explicite dc organizagio destes ulti-
mos parece mats proximo daqucic dos Punjabt. Mas cu descobrt
que, explicando aos Pathan do sul as circunstancias existentes no
norte, €ra Possivcl fazé-los concorday que 05 do norte eram am-

bém Pathan. ¢ até mesmo admuur que. naque'lns ctscunsc;‘mcms,elcs

I

1ML do B, Ver, no presente volume, o capilo "A «dentidade pathan ¢ sua
manutengio , p- 09 93,
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préprsos talvez agissem da mesma maneird, E, portanto, madaquado

considerar que as formas {nstitucionats manifcstas constituem as

caracteristicas culturais que 2 todo inomento permitem distinguit

um grupo étnico, pois gstas formas sao determmadas tanta peia

ecologia quanto ?do iegado cultural. Também nio € COrTeto alegar

que toda diversificagio interna d um grupo seja um primeiro passo

cumo & subdivisio e 3 multiplicagio de unidades. Ha casos bem

conhectdos ¢ documentados de um mesmo grupe étnico, caractes
cizando-se rambem pot um nivel relativamente simples de organtza-.
gio ccondmica, ocupando varios nichos ecoldgicos diferentes e, ainda
PELIt S mantendo uma unidade cultural e émntca bisica durante ion-
gos periodos de tempo, como. por exemplo, o €aso dos Chuckchee
do mterior ¢ do tiroral (Bogoras {904-9) ou dos lapBes das renas,
dos rios ¢ do ticoral (Giessing 1954)-

51 scu ensale “Diferenciagio cnicac cultural”, Blom' apresenta
argumentos convincentes d respeito desse ponto a0 estudar 0s agr-
cultores das regloes montanhosas da Noruega central. Ele mostra
coma @ purtn:\pagﬁo ¢ auto-avaliagio desses agncultores no que
diz respeito A0S valores moruegueses mats gerais assegura um
Pcrtcnmmcn[o continuo ao grapo stnico mals amplo, apesat dos
padrécs de anvidade extremamente especiﬁcos e desviantes que 3
ecologia iocal lhes impoe. Para analisar €asos como esse, precisas
mos assuimir um ponto de vista que oo confunda 08 efeiros das
circunstingias ecologieas sobre o comportamento com os efeltos
da tradigio cultural, tornando possivcl a separagio desses fatores €
1 1nvestigagio dos componentes culturats e soc1ats nio-ecologicos

que agem no senudo da €r1agdo de diversidade.

Qs grupos ftmicos como Fipo organiqncéo:ml

Ao s¢e enfocar aquilo que ¢ soqalinente cferivo, 05 grupos ftnicos passam

aser viSTOS como wma {Ofﬁli\ dC OfgﬂﬂiZ&gf\O 505131. A Cafl\CECl’lST_lCEl

[
s Broad, jan-Petter “Erhnic and cultural differentiation” B [ panr ed-)
Ethie groups and bowardaries. Op. it
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critica passa a ser entdo o ttem 4 da lisea da pagma 27: a auto-
atribuicio e a atribuicio por outros. A atribuigio de uma categoria
¢ uma atribuigio étnica quando classifica uma pessoa em termos de
sua rdentidade bdsica, mats geral, determinada presumivelmente por
sua origem e circunstincias de conformacio. Nesse sentido
organizactonal, quando os atores, tendo come finalidade ingeragdo,
usam 1dentidades étnicas para se Caregorizar e caregorizar os ou-
tros, passam a formar grupos érnicaos,

E importante reconhecer que apesar das categorias étnicas le-
varem em conra diferencas culturars, nio podemos pressupor qual-
quer relagio de correspondéncia simples entre as unsdades étnicas
¢ as semelhangas e diferengas culturais. As caracteriscicas a serem
efetivamente levadas em conta nio correspondem ao somatodrio das
diferengas “objetvas”, sio apenas aquelas que os préprios atores
consideram significativas. Por um lado, variagdes ecoiéglcas is ve-
Zes marcam e exageram certas diferencas; por outro, algumas dife-
rengas culturats sio usadas pelos atores como sinars e emblemas de
diferenca, tgnorando-se ourras. Além disso, em algumas relacGes
diferengas radicais sdo acenuadas e denegadas. O conteddo cuirural
das dicotomias étnicas parece ser, em termeos analfticos, de duas
ordens diferentes: (i) sinas e signos manifestos, que constituem
as caracteristicas diacriticas que as pessoas buscam e exibem para
mostear sua 1dentidade; trata-se freqiientemente de caraceeristicas
tais como vestimenta, lingua, forma das casas ou estilo geral de
vida; e (it} orientacdes valorativas bisicas, ou seja, os padrdes de
moralidade e exceléncia pelos quais as performances sio julgadas.
Uma vez que pertencer a uma categoria étnica implica ser um cerro
tipo de pessoa e ter determinada identidade bisica, 1sto também
implica rewvindicar ser julgado ¢ julgar-se a st mesmo de acordo
com os padrdes que sio relevantes para tal identidade. Nenhum des-

ses tipos de “conteidos” culturais dertva de uma stmples lista descri-
tiva de caracteristicas ou diferengas culturais; nio se pode prever a
partir de principios primirios quais caracteristicas os atores irio

efctwamente enfatlzar € Eornar orgamzacxonaimente ['EIE\'JYI[(’_S.

—
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Em outras palavras, as categortas étnicas oferecem um recipignce
organizacsonal que pode receber contetdo em diferentes quantida-
des e formas nos diversos sistemas socioculturais. Podem ter gran-
de tmportdncia em termos de comportamento, maf nio necessaria-
mente; podem colorir toda a vida social, mas tamb‘enji ser relevantes?
apenas em determinados setores de atividade. 4 claramente aqut
um grande campo para descrigdes etnogrificas e comparativas das
diferentes formas de orgamizagio érnica.

A #nfase na acribuicio como caracteristica fundamental dos
grupos etnicos resolve também as duas dificuldades conce_i‘tuais.

discutidas anteriormente. ‘

1. Quando as unidades étnicas sdo definidas como um grupo
atributivo e exclusivo, a sua continuidade & clara: ela depende da
manutengio de uma fronteira. As caracteristicas culturais que asst-
nalam a frontewra podem mudar, assim como podem ser transfoe-
madas as caracteristicas culturats dos membros e até mesmo altera-
da a forma de organizagio do grupo. Mas o fato de haver uma
continua dicotomizacio entre membros ¢ ndo-membros nos per-
mite especificar a nacureza da continuidade e investigar forma e
conteido culturats em mudanga.

2. Apenas os fatores soctalmente relevances tarnam-se lITlPDi”—
tantes para diagnosticar o perrencimento, e nio as dxferenga% exply:—
citas e “objetvas” que sio geradas a partir de outros fatores, Nio
importa quio diferentes sejam os membros em termos de seu com-
portamento manifesto: se eles dizem que sdo A, em cgntraste com

* outra categoria B da mesma ordem, desejam ser tratgdos e ter scfu
comportamento nterpretado e julgado como proprio de A e nio
de B. Em outras palavras, declaram sua adesdo & cultura comparti-
lhada por A. Os efeitos disso, comparados com outros fatores que
influenctam o comportamento efetivo, podem entdo ser tomados

como objeto para investigagio.
- a

As fronteiras dos grupos étnicos

Desse ponto de vista, o foco central para investigagio passa a sera

33
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franteira éenica que define o grupo ¢ nio o conteudo cultural por
ela delimitado. As fronteiras sobre as quais devemes concentrar
nossa atengio sio cvidentemente fronterras sociais, ainda que pos-
sam ter contrapartida cerritorial. Se um grupo mantém sua identi-
dade quando seus membros Interagem com outros, disso decorre a
existéncra de eritérios para determinagio do pertencimento, assim
como as manciras de assmalar este pertencimento ou exclusio.
Os grupos étnicos ndo sio apenas ou necessariamente baseados na
ocupagio de territdrios exclusivos; e as diferentes maneiras através
das quais eles sio mantdos, nio s6 as formas de recrutamento
definitivo como também os modos de expressio e validacio conti-
nuas, devem ser analisadas.

Além disso, a fronteira étnica canaliza a vida social, Ela implica
uma organizagio, na maior parte das vezes bastante complexa, do
comportamento ¢ das relacdes sociars. A identificagio de uma ou-
tra pessoa como membro de um mesmo grupo érnico umplica um
compartilhamento de critérios de avaliagio ¢ de julgamente. Qu
seja, ¢ pressuposta que ambos estejam basicamente “fegando o
mesmo Jogo', ¢ 1550 significa que ha entre eles um potencial para
diversificagio e expansio de suas relagdes soctus, de modo a even-

tuaimente cobrir todos os diferentes setores ¢ dominios de arivida.
de. Por outro lado, a dicotonuzagio que considera 0s cuiros como
estranhos, ou seja, membros de outro grupo éenico, implica o reco-
nhecimento de limitagaes quanta is formas de compreensio com-
partilhadas, de diferencas nos crirérios para julgamento de valor ¢
de performance, bem como uma restrigio da mteragio aqueles se-
tores em que se pressupde haver compreensio comum ¢ interesses
mutugs.

Isso torna possivel compreender uma dloma forma de manu-
tengio de fronteiras étnicas através da qual umdades ¢ fronceiras
culturass persistem. A manutengiio de fronteiras éenicas mmplica tam-
bém a existénena de situagdes de contato soctal encre pessoas de
diferentes culturas: os Erupos €LnIcos so se mantém como unida-

des significativas se acarretam diferencas MAarcantes no comparia-
P

4
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mento, ou seja, diferengas culturais persistentes. No entanto, ha-
vendo mtcraa_:;io entre pessoas de diferentes culturas, seria espera-
do que essas diferengas se reduzissem, uma vez que a interagio
fanto requer COMO gera certa congrgéncm de cédigos ¢ v.alcrcls —;—
em outras palavras, uma similanidade ou comunidade culeural (cf.
Barth, 1966 para minha argumentagio a esse respeito). Assim. a
persisténcia de grupos €tnicos em contato implica nio aPen;zs a
existéncia de cricérios ¢ sinais de 1dentificagio, mas {ambez.n_ uma
estruturagao das interagdes que permita a persisténcia de diferen-
cas culturais. Considero que a caracteristica organizacional que
deve ser geral em todas as relagBes interétnicas € um conjunto
sistemitico de regras que governam 0§ €ncontros socais
interérnicos. Em toda vida social organizada, aquile que pode ser
tomado como relevante para a mteragio em qualquer sicuagdo sqcmi
particular é prescrita (Goffman 1959). Havendo conformidade
;:Iuanto a essas prescrigdes, a concordincia das I;jessoas quanto 2
cédigos e valores nio precisa estender-se para além .ciaquilo que €
relevante para aquelas $1tuages soctais nas quais elas teragem.
Relagdes interétnicas estdvers pressupdem precisamente esse po
de escrutura de interagior um. conjunto de prescrigdes que gover-
nam as situacoes de contato e permitem uma articulagio em alguns
setores ou dominios de atwidade especificos e um con;untofle_
interdigdes ou proscrigdes com relagio a determinadas sicuagGes
sociats, de modo a evitar interagdes ireréInicas em outros Setores;

i it ] tacio e da
com 1sso, partes das culturas sio protegdas da confrontag |

modificagio.

Sistemas sociais poliétnifos

Evidentemente, ¢ 1550 0 que Furnivall (1944) recracou com gmnde
clareza cm sua anidlise da sociedade plural: uma sociedade poliétnica
mtegrada no imbiro do mercado sob o controle de um sistema
estatal dominado por um dos grupos, mas preser‘xjarado amp}o; es-
pagos de diversidade cultural nos serores de atividade domes;;;;.e ,

religiosa.
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